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Rigas pilsetas Vidzemes priek3pils&tas ticsa

§ada sastava:

tiesnese B.Horuna

ar tiesas s€Zu sekretari L.Belkus,

atklata tiesas sédé Rigd, Abrenes ield 8, izskatlja administrativd park&puma lictu par
SIA “Fei-Fei”, registracijas numurs 40103780689, sauksanu pie administrativas atbildibas
péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 155.%panta.

Apraksto$a dala

2018.gada 12.decembri Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkpa
Kartibas policijas nodalas (turpmak — VP RRP RTI KPN) inspektors [.KonoSonoks sastadija
administrativa parkapuma protokolu Nr.PC372833 (turpmak ar Protokols) atticciba pret SIA
“Fei-Fei”, registracijas numurs 40103780689 (turpmak - SIA “Fei-Fei), kura noradits, ka
2018.gada 21.jilija plkst.20:18, Riga, Brivibas gatvé 308-8, tika konstatéts, ka SIA “Fei-
Fei” piederosaja kafejnica “Fei-Fei”, t.i., publiska telpa ar portativa datora “HP Probook
5320 M” starpniecibu tika atskagota audio plliisma (miizika) komercidlos noliikos bez
attiecigas “Autortiesibu un komunicS8anas konsultaciju agentGras/Latvijas Autoru
apvienibas” (turpmak - Akka/Laa) licences un bez noslégta liguma ar “Latvijas lzpilditaju
un producentu apvieniba” (turpmak — LalPA), ko pierada VP RRP RTT KPN inspektora
zinojums, parbaudes akts, administrativa parkapuma vietas apskates protokols, SIA “Fei-
Fei” valdes locekles I..MeZaraupes lieciba.

Tadgjadi ir parkapta Autortiesibu likuma 40.panta pirma dala un 52.panta pirma dala,
par ko atbildiba ir paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK)
155 5panta.

Atbilstodi LAPK 289.'"%panta pirmajai dalai, 33 kodeksa 213.pantd paredzétds
administrafivo parkapumu lietas izskata mutvérdu procesd, taisot spriedumu $a& kodeksa
divdesmit otraja nodala noteiktaja karttba, un gadijumos, kas nav noreguléti §3 kodcksa
divdesmit otraja nodala, piemé&rojot divdesmit tresaja ,,a” nodala noteikto regul&jumu.

Saskand ar LAPK 213.pantu lieta ir paklauta izskati$anai tiesa.

2019.gada 10.janvari tiesa sanemts Dbiedribas LalPA pilnvarotas parstaves
L.Stankevi¢as pieteikums par atzianu par cietuSo, kurd noradits, ka tiesibu kolektiva
administré3ana ir sistéma, ar kuras palidzibu kolektiva parvaldijuma organizacija, ka daudzu
tiesibu TpaSnieku parstavis, kop&ji administré tiesibas - uzrauga, ickase un sadala ickasgto
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atlidzibu tiesibu Tpasniekiem,

Starptautiskajos ligumos, Bernes konvencijas 11.bis panta 2.paragrafs, 13.panta
1.paragrafs, ka arT Romas konvencijas 12.pants principa paredz tikai tiesibu kolektivo
administrédanu un precizg, ka konvenciju dalibvalstis var noteikt nosacfjumus ekskluzivo
tiestbu Istenoanai. Eiropas Savienibas direktivas lidz $im konkreti nedod vadlinijas
administré$anai, tikal nosaka, kidas tiesibas vai darbus administrét kolektivi. Lidz ar to
katras valsts ick$€ja kompetence ir noteikt kadas tiesibas un kada veida tiek administrétas
kolekfivi.

Tiesibu Tpadniekiem tiesibu kolektivd administrg8ana nodrofina tiesibu efektivu
aizsardzibu, jo, ne autori, ne izpilditdji un fonogrammu producenti nevar nodroSinat
atseviSku vienofands par darbu izmantoSanu noslég§anu ar katru izmantotaju (pieméram,
Latvija ir apméram 44 000 uzpémumu, kuros tiek izmantotas fonogrammas). Attiecigi, ar
konstat&jot parkapumu, tiesibu subjekts nevar istenot savu tiesibu aizsardzibu, jo nevarétu
adekvati aizstavét savas tiesibas un sanemt atbilstoSu juridisko palidzibu.

Tiesi $o iemeslu del, vairakuma valstu kolektivi tiek administréta muzikalu darbu
publiska izpildiana un raidi$ana.

Visam kolektiva parvaldijjuma organizacijam raksturigas Cetras pamata funkcijas:
darbu vai fonogrammu lietoSanas atlauju izsniegSana; atlidzibas iekas€Sana; ickasétas
atlidzibas sadale tiesibu Ipasnickiem; parstaveto tiesibu Ipasnieku tiesibu aizsardziba.

Lai pilnvértigi realiz&tu savas funkcijas un likuma noteiktos pienakumus, kolektiva
parvaldijuma organizacijai ir jablt attiecigam pilnvaram, kuras ta iegiist Iiguma vai likuma
cela.

LalPA ir biedriba, kurd apvienojusies izpilditaji un fonogrammu producenti, lai
kolektivi (kopigi) administrétu savas tiesibas-vienotos ar fonogrammu izmantotdjiem par
maksdjamo atlidzibu, to iekasétu, sadalitu un izmaksatu tiesibu Ipadniekiem, ka ari veiktu
citas funkcijas.

2004.gada 21.jilija Latvijas Republikas Kultliras ministrija izsniegusi biedribai LalPA
atlauju veikt izpilditaju un fonogrammu producentu tiesibu kolektivo parvaldijumu.

Autortiestbu kolektiva parvaldijuma likuma 3.panta otras dalas 1.punkts nosaka, ka
blakustiesibu subjektu mantiskas tiesibas attieciba uz publisku izpildjjumu un 7.punkts -
komercialos noliikos public&tu fonogrammu izmantoSanu tiek administrétas tikai kolektivi.
Lidz ar to biedriba LalPA tiesiskajas attiecibas ar SIA “Fei-Fei” ir tiesiga parstavet pilnigi
visus izpilditdjus un fonogrammu producentus uz Autortiestbu kolektiva parvaldijuma
likuma pamata.

Fonogrammas (miizikas ieraksta), kura tiek atskanota uzp€muma publiski pieejarmas
telpas neatkarigi no miuzikas atskanosanas avota (CD, DVD, radio, TV, internets), tapSana
piedalas ne tikai autors, kas rada tekstu un miziku, bet ar? izpilditdjs/-i, kas to dzied, spéle
vai deklamé, un fonogrammas producents (miizikas ierakstu kompanija), kas ir organizgjis
un finansgjis fonogrammas tap$anu - $iem tiesibu Tpadniekiem saskand ar Autortiesibu
likuma 52.pantu ir tiesibas sanemt atlidzibu par komercialos noliikos publicétas (izdotas)
fonogrammas izmantoSanu. Attieciba uz 52.pantd min&tajam tiesibam Autortiesibu likuma
ir noteikts obligatais kolektivais parvaldijums, kas nozimg, ka tiesibu subjekts (izpilditajs un
fonogrammu producents) pats nevar individuali v&rsties pie izmantotdja un pieprasit sev
pienakosos atlidzibu par fonogrammas izmanto8anu, bet var $o savu tiesibu realizét tikai
caur kolektiva parvaldijuma organizéciju.

Tapat biedribas LalPA pilnvarota parstave dal&ji cit€ Autortiesibu likuma 52.pantu,
52.panta otro dalu, Autortiesibu likuma 68.panta pirmas dalas 6.punktu, no ka izriet, ka SIA
“Fei-Fei” darbiba, bridi, kad Valsts policijas darbinieki veica parbaudi, bija konstatéjams
Autortiesibu likuma 52.panta otras dalas parkdpums, jo SIA “Fei-Fei” parkapuma
konstatésanas bridi nebija dokumentu, kas apliecinatu, ka SIA “Fei-Fei” ievéro izpilditaju
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un fonogrammu producentu tiesibas uz taisnigu atlidzibu.

Ari uz doto bridi ligums par maksajamo atlidzibu izpilditdjiem un fonogrammu
producentiem starp SIA “Fei-Fei” un biedribu LalPA nav nosl&gts.

Ka redzams no publiski pieejamas informacijas majas lapa www.lursoft.lv, SIA “Fei-
Fei” darbibas sferas ir “Restoranu un mobilo &dindSanas vietu pakalpojumi”.

Tiek citdta Autortiesibu kolekiiva parvaldfjuma likuma 4.panta pirma dala un noradits,
ka iepriek§, Iidz 2017.gada 8.novembrim, biedribas LalPA parvaldes institticijas bija
kopsapulce un valde, bet, saskapd ar 2017.gada 8.novembra kopsapulces lemumu, ta ir
biedru kopsapulce, padome un izpilddirektors (valde). Padomi ievél kopsapulce, un viena no
padomes (ieprieks - valdes) funkcijam ir izstradat un apstiprindt izpildjuma fiksaciju un
fonogrammu izmantoSanas tarifus. Tiesi izpilditdji un fonogrammu producenti apzinas
jeguldita darba, tehnikas un citu resursu apjomu, kas nepieciefams, lai ierakstitu
fonogrammu, ka arT tikai vini ir tiesigi noteikt, kadu atlidzibu tie velas sanemt par sava
ipa$uma izmantoSanu.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, ir redzams, ka jebkuram miizikas izmantotdjam, tai
skaita SIA “Fei-Fei”, ir jamaksa par blakustiesibu subjektiem atlidziba.

Biedribas LalPA pilnvarota parstave cité Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likuma
3.panta otro dalu un nordda, ka likumdevejs likuma ir skaidri noteicis mantisko tiesibu
kolektiva parvaldijuma organiziciju uzdevumus un tiesibas, ki ar to, ka attiecTba uz augstak
minétajiem izmantofanas veidiem blakustiesibu subjektu mantiskds tiesibas tiek
administrétas tikai kolektivi. 1idz ar to, attiecibd uz publisko izpildTjumu un komercialos
nolitkos publicétu fonogrammu izmantoganu nav attiecinama blakustiesbu subjekta izvéles
briviba Tstenot savas tiesibas personigi vai ar kolektivd parvaldfjuma organizicijas
starpniecibu. Uz §iem diviem izmantoSanas veidiem nav pat svarigi, vai attieciga persona ir
noslégusi vienosanos ar kolekiiva parvaldijuma organizaciju - likums tiedi uzliek pienakumu
kolektiva parvaldijuma organizicijai administrét s tiesibas tikai kolektivi un iekasét
atlidzibu par $o tiesibu izmantoSanu.

Pamatojoties uz visu ieprick§ mingto, jebkuram visu komercialos noliikos publicéto
fonogrammu izmantotdjam ir pienakums veikt atlidzibas maksajumus par fonogrammu
izmanto$anu un publisko izpildjumu bez iznémuma.

Ka noradijusi Latvijas Republikas Kultiiras ministrija sava 2013.gada 28.decembra
yBstulg: ... komercidlos noliikkos publicétu fonogrammu publiskai atskapoSanai
nepiecie$ams maksat atlidzibu biedribai LaIPA. Cita organizacija vai uznémums nav tiesigs
fonogrammu producentu un izpilditaju varda sniegt atJauju komercialos noliikos publicgtu
fonogrammu publiskai izpildiSanai”.

Neizpildot Autortiesibu likuma prasibas par atlidzibas iekasg3anu izpilditajiem un
fonogrammu producentiem, biedribai LalPA ir nodarits mantisks kaitgjums, jo netiek
apzinati blakustiestbu subjekti, kuru mizika tiek atskapota; netiek iekaséta atlidziba
attiecigajiem blakustiesibu subjektiem.

Nemot véra visu iepriek§ minéto un pamatojoties uz Administrativo parkapumu
kodeksa 261.pantu, biedribas LalPA pilnvarota parstave liidz pienemt pieteikumu un atzit
biedribu LaIPA par cietufo administrativd parkapuma lietd Nr.130097618.

2018.gada 17.decembri biedribai LaIPA nositits pazinojums par lietas izskati¥anas
laiku un vietu.

Tiesas séde biedriba LalPA tika atzita par cietuSo administrativa parkapuma lieta.

Biediibas LalPA pilnvarotais parstavis uz tiesas sédi neieradas.

Uz tiesas sedi SIA “Fei-Fei” parstavis neieradas.

Saskana ar LAPK 260.panta otro dalu, personai, kuru sauc pie administrativas
atbildibas, ir tiesibas piedalities lictas izskatiSand. Atbilsto§i LAPK 271.panta ceturtajai
dalai, lietu bez lietas dalibnieku klatbiitnes drikst izskatit tikai tad, ja ir zindms, ka vipiem
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savlaicigi pazinots par lietas izskati§anas vietu un laiku. No lietas materialiem redzams, ka
par tiesas sédi SIA “Fei-Fei” pazipots, par ko ir veikta atzime lietas uzzinas lapa par pavéstes
nositisanu uz SIA “Fei-Fei” juridisko adresi. Tiesd nav sagemts SIA “Fei-Fei” ligums par
lietas izskati$anas atlik§anu, ka ar1 SIA “Fei-Fei” parstavis nepazinoja par savas neieralanas
iemesliem. Lidz ar ko tiesa secina, ka SIA “Fei-Fei” par lietas izskatiSanu laiku un vietu ir
pazipots likuma noteiktaja kartiba un termind un SIA “Fei-Fei” nevélas izmantot savas
tiestbas piedalities lietas izskati§ana. Tadejadi tiesa atzist par iesp&amu izskatit
administrativa parkapuma lietu bez SIA “Fei-Fei” piedali$anas.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka ir
pamats SIA “Fei-Fei” vainas konstaticijai, saukSanai pie administrativas atbildibas un
sodisanai p&c LAPK 155 %panta.

Saskapd ar LAPK 272.pantu institlicijai (amatpersonai), izskatot administrativa
parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais parkapums, vai attieciga
persona ir vainiga t3 izdariSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai
ir atbildibu mikstino$i un pastiprinosi apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud€jums, ka ari
janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlem3ana.

Atbilstodi LAPK 243.panta pirmas dalas noteikumiem, pieradijumi administrafiva
parkdpuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzetaja kartiba iegttas un noteikta procesualaja
forma nostiprindtas zinas par faktiem, kurus administrativd parkapuma lietvedibi iesaistitas
personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma
gsamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza
izlemSana. LAPK 243.panta piekta dala nosaka, ka administrativa parkapuma lietvediba
iesaistitas personas ka pieradfjumus var izmantot tikai ticamas, attiecindmas un pielaujamas
zinas par faktiem. Turklat atbilsto$i min&t& panta astotajai dalai, to, cik ticamas ir pierddiSana
izmantojamas zinas par faktiem, izverte, apliikojot visus administrativa parkapuma
lietvedibas laik3 iegtitos faktus vai zinas par faktiem kopuma un savstarpgja sakariba.

LAPK 243.'pants paredz $adus pierddisanas lidzeklus: 1) pie administrativas
atbildibas sauktiis personas paskaidrojumi; 2) personu liecibas; 3) eksperta atzinums; 4)
kompetentds institlicijas atzinums; 5) dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai
cita forma; 6) elektroniskie pieradijumi; 7) procesualajas darbibas rakstveida vai citd veida
nostiprintas zinas par faktiem; 8) lietiskie pieradfjumi.

Saskand ar LAPK 244 pantu institficija (amatpersona) pieradijumus noverte péc savas
iek3gjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpétitiem visiem lietas
apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas.

Tiesa, parbaudot lietas materialus, atzist, ka SIA “Fei-Fei” vaina administrativa
parkdpuma izdarT$ana, par ko paredzéta atbildiba LAPK 155.%panta, ir pieradita pilniba ar:

- Protokola noradito (1.1.4.);

- VP RRP RTI KPN inspektora I.KonoSonoka 2018.gada 21.jdlija zinojuma noradito,
ka preventiva reida laika plkst.20:18 tika konstatéts, ka Riga, Brivibas gatveé 308-8, SIA “Fei-
Fei” kafejnicas “Fei-Fei” publiskd telpd komercialos noliikos bez attiecigas atlaujas tiek
atskanota audio satura pliisma. Sakara ar konstatéto parkapumnu tika uzsakta administrativa
lietvediba (1.1.6.);

- 2018.gada 21 julija Parbaudes aktd, cita starpa, noradito, ka 2018.gada 21.jalija
plkst.20:18, parbaudot kafejnicas “Fei-Fei” telpas, tika konstatéts, ka tas apmekl&taju telpa
tiek atskanots audio saturs. Kafejnicas darbiniecei tika ltigts nodros$inat piekluvi SIA “Fei-
Fei” publiski nodroSinatam elektronisko sakaru tiklam, Atsaucoties uz ligumu, Liene
MezZaraupe, personas kods 030283-11024 (turpmak — L.MezZaraupe), noradija, ka audio
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saturs atrodas uz datora “HP Probook 5320 M” un tiek atskanots ar 3aja Parbaudes akta
noraditis programmas palidzibu. Audio ieraksts atrodas uz datora cieta diska. Parbaudi
veicosa Valsts policijas amatpersona konstatgja audio satura plismu no minéta datora, laujot
galalictotdjiem audio saturu uztvert akustiski (1.1.7.);

- 2018.gada 21 jiilija Administrativa parkdpuma vietas apskates protokola, cita starpa,
noradito, ka kafejnicas “Fei-Fei” apskates gaitd, izmantojot datoru “HP Probook 5320 M”,
tika veikta galalietotdjiem atbilstoda pieslég¥anas tiklam. Tika konstatéts, ka, izmantojot
datora eso$o programmu, tiek atskanota audio satura plisma. Audio saturs tiek atskanots no
datora cieta diska (1.1.8.);

- L.Mezaraupes 2018.gada 21 julija lieciba noradito, ka p&d&a ir SIA “Fei-Fei”
darbiniece - viesmile kafejnica “Fei-Fei”, kas atrodas Riga, Brivibas gatve 308-8. Vienlaikus
ir valdes locekle ar tiesibdm parstavét SIA “Fei-Fei” intereses. Kafejnicad “Fei-Fei”
komercidlos nolukos tiek atskanots audio saturs no portativa datora, lai piesaistitu klientus.
Norada, ka uz doto bridi nekadu atlauju vai licenéu no autortiesibu organizacijam SIA “Fei-
Fei” nav sanémusi, bet atrodas dokumentu kértoSanas procesd, jo jau kadu laiku atpakal
pedgjai par to pazinoja biedribas LalPA parstavis. Tapat norada, ka tuvakaja laika visi
nepiecie§amic dokumenti tiks sakartoti (1.1.9.);

- biedribas LalPA 2018.gada 29.augusta véstulé Nr.1/1-1430, adreséta VP RRP RTI,
noradito, kurd biedribas LalPA izpilddirektore L.Grina apstiprina, ka starp biedribu LalPA
un SIA “Fei-Fei” nav noslégts ligums par maksajamo atlidzibu izpilditajiem un fonogrammu
producentiem par miizikas (no jebkura veida legala avota) atskanoSanu kafejnica “Fei-Fei”,
kas atrodas Rigd, Brivibas gatvé 308-8 (1.1.12.);

- Akka/Laa 2018.gada 8.oktobra véstule Nr.2/1P 164-18, adreséta VP RRP RTI,
noradito, kurd Akka/Laa Muzikalo darbu nodalas vaditdja . Dombrovska informé, ka SIA
“Fei-Fei” nekad nav pieprasijusi un Akka/Laa nekad nav izsniegusi licenci autoru darbu
izmantojumam publiska izpildijuma kafejnica “Fei-Fei”, kas atrodas Riga, Brivibas gatve
308-8 (1.1.15.), '

un pargjiem lietas materialiem, kas atbilst LAPK prasibam.

Saskana ar Autortiestbu likuma 4.panta 4.punktu muzikalie darbi ar tekstu vai bez ta
ir autortiesibu objekts un ir aizsargdjams darbs.

Autortiesibu likuma 40.panta pirma dala noteic, ka, lai ieghtu darba izmantoSanas
tiesibas, darba izmantotajiem attieciba uz katru darba izmantoSanas veidu un katru darba
izmanto$anas reizi jasanem autortiesibu subjekta atlavja. Ir aizliegts izmantot darbus, ja nav
sapemta autortiesibu subjekta atlauja, iznemot likuma noteiktos gadijumus, savukért minéta
panta otr un tre§a dala noteic, ka autortiesibu subjekta atlauja tiek izsniegta gan licences
liguma, gan licences veida. Darba izmantotagjam pirms darba izmantoSanas janoslédz
licences ligums vai jasanem darba izmantoSanas licence.

Atbilsto$i AutortiesTbu likuma 47.panta pirmds, otrds un tre$ds dalas noteikumiem
blakustiesibas ir izpilditaju, fonogrammu producentu, filmu producentu un raidorganizaciju
tiesTbas. Blakustiesibu objekts ir izpildfjums un ta fiksacija, fonogramma, filma un raidijums.
Saja nodala noteikto tiesibu subjeki ir izpilditdji, fonogrammu producenti, filmu producenti
un raidorganizacijas vai to tiestbu parnéméji un mantinieki. Saskana ar min€ta panta desmito
un vienpadsmito dalu attieciba uz blakustiesibu objektu izmanto3anu piemérojami $a likuma
40.- 45.panta noteikumi. Blakustiesibu subjekti Tsteno savas tiesibas tie8i, ar pilnvarotu
personu vai blakustiesibu kolektiva parvaldijuma organizaciju starpniecibu,

Autortiestbu likuma 52.pants noteic, ka izpilditajiem un fonogrammu producentiem ir
tiestbas sapemt taisnigu atlidzibu par komercidlos noliikos publicétu fonogrammu
izmantoSanu. IzmantoSana ietver raidiSanu, publisko$anu, publisko izpildjjumu, no
komercidlos noliikos publicétam fonogrammam sastavo$u raidijumu publiskoSanu,
retransldciju pa kabeliem un citus publisko3anas veidus. Par komercidlos noliikos publicgtam
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fonogrammam uzskatamas ari tadas fonogrammas, kuras ir likumigi padaritas pieejamas
sabiedribai pa vadiem vai citada veida tadgjadi, ka tam var piekliit individuali izraudzita
vietd un individuali izraudzita laikd. Dokumentam, kas apliecina %3 panta pirmaja dala
paredzeto tiestbu ieveroSanu, jaatrodas pie izmantotdja komerciglos noliikos publicéto
fonogrammu izmanto$anas bridi.

Saskana ar Autortiesibu likuma 68.panta pirmés dalas 1. un 6.punktu par autortiesibu
un blakustiesibu parkapumu uzskatdma darbiba, ar kuru aizskartas autortiesibu un
blakustiesibu subjekta personiskas vai mantiskds tiesibas, to skaiti: autortiesibu un
blakustiesibu objektu fiksacija, to publice$ana, publiskofana, reproducé$ana un izplatisana
jebkada veida bez autortiesibu un blakustiesibu subjekta piekriganas; 3a likuma 34., 35., 52.
un 62.°panta paredztas atlidzibas nesamaksasana. ‘

~ lzvértgjot administrativa parkapuma lietas materialus, tiesa konstatg, ka SIA “Fei-Fei”
valdes locekle L.MeZaraupe neapstrid faktu, ka administrativa parkapuma protokold
noraditajd laika un vieta, proti, SIA “Fei-Fei” kafejnica “Fei-Fei”, kas atrodas Rigs, Brivibas
gatvé 308-8, tika atskagpots audio saturs no portativa datora, lai piesaistitu klientus, ka art
atlauju par autoru darbu izmanto$anu publiska vietd no autoru biedribas Akka/Laa un ligumu
par maksajamo atlidzibu izpilditajiem un fonogrammu producentiem par miuzikas
atskanosanu publiska izpildijuma vieta uzradit nevargja.

Tapat no lietas materialos esodas biedribas LalPA 2018.gada 29.augusta atbildes izriet,
ka starp biedribu LalPA un SIA “Fei-Fei” nav noslégts attiecigais ligums par maksajamo
atlidzibu izpilditdjiem un fonogrammu producentiem par mizikas atskano$anu SIA “Fei-
Fei” kafejnica “Fei-Fei”, kas atrodas Riga, Brivibas gatvé 308-8.

Savukart, no lietas materialos eso3as Akka/T.aa 2018.gada 8.oktobra atbildes izriet, ka
SIA “Fei-Fei” nekad nav pieprasijusi un Akka/Laa nekad nav izsnicgusi licenci autoru darbu
tzmantojumam publiski izpildfjuma kafejnicd “Fei-Fei”, kas atrodas Riga, Brivibas gatvé
308-8.

Tiesa nekonstate iemeslus, kas bitu par pamatu uzskatam, ka Valsts policijas
darbinieki bija neobjektivi vai icintereséti parkapuma konstatS$ana, ki ari nekonstatd
apstaklus, kas biitu par pamatu lietd esoSo pierddfjumu atzilanai par ap$aubdmiem vai
nepietiekamiem parkapuma pieradiSanai. Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubit SIA “Fei-Fei”
vainu konkréta administrativa parkapuma izdarigana.

Pamatojoties uz iepriek$mingto, tiesa secina, ka SIA “Fei-Fei” darbibi ir saskatami
autortiesibu vai blakustiestbu noteikumu parkapumi un SIA “Fei-Fei” vaina administrativa
parkapuma izdari$ana, kas paredzéts LAPK 155.%pantd, ir pieradita ar administrativa
parkdpuma lietas materialiem.

Saskana ar LAPK 155.%pantu par autortiesibu vai blakustiesibu parkapsanu uzliek
naudas sodu fiziskajam personam Iidz septinsimt ewro, bet juridiskajim personam — Iidz
septintukstos simt euro, konfisc&jot autortiesibu un blakustiesibu parkapuma objektus un to
neséjus.

Pamatojoties uz LAPK 32.pantu, nosakot sodu, tiek nemts véra izdarita parkapuma
raksturs, atbildibu mikstino$i un pastiprinosi apstakli.

Saskapa ar LAPK 33.pantu un 34.pantu, tiesa nekonstate SIA “Fei-Fei” atbildibu
mikstinoSus un pastiprino§us apstaklus.

Nosakot sodu, tiesa gem verd, ka SIA “Fei-Fei” ieprieks nav saukta pie administrativas
atbildibas par [idzigu parkdpumu izdariSanu. Tiesa atzist, ka soda mérki — audzinat personu,
kura izdarijusi administrativo parkapumu, likumu ievéro$anas gard, ki ari, lai parkapcjs
neizdarTtu jaunus parkapumus, var panakt piemérojot SIA “Fei-Fei” naudas sodu EUR 50,00
apmgéra, atzistot 3o soda veidu par atbilsto$u parkapuma raksturam.




Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskapa ar LAPK 10., 14.1, 22.-24., 26., 32.- 34., 155.%,
213.,243.- 244.,268.1, 274., 275., 276.,289.7, 289,16, 289.7, 289.!%, 299, pantu,

nosprieda

atzit SIA “Fei-Fei”, registracijas numurs 40103780689, par vainigu Latvijas
Administrativo parkdpumu kodeksa 155.%pantd paredzetd administrativa parkapuma
izdari$ang, un uzlikt naudas sodu EUR 50,00 (piecdesmit euro) apméra.

Naudas sods samaksdjams 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad sapemts
spriedums, jebkurd bankas iestadé (sapémgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta
Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma noradot
nolémuma par saukianu pie administrativas atbildibas numuru - 130097618). Naudas soda
samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa — Riga, Abrenes
ield 8.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija 10 (desmit)
darba dienu laikd no pilna sprieduma pieejamibas dienas tiesas kancelejd, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

"Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2019.gada 18.janvarl.

Tiesnese /personiskais paraksts/ B.Horuna
NORAKSTS PAREIZS

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas

tiesnese

Riga, 2019.gada 18 janvarl.




